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Les avatars de la geniévrerie

L distillerie de geniévre, dont

lite r*’Hf ." mb;ef a’ea a{,res

INEC miie *m;dmngrre apres !a
& ‘ ‘on par Ignace Joseph Delmer,
Ira {:af:*q Llle était située
ge Lille a Tournai, 'actuelle
W ses Fusilles, ef provenait des biens
s L4 :*._“._.:J, de Loos qui avaient été
wmiws comme biens nationaux. (1)
S8 Swi connaitre de suite de graves
25 causees par la rareté et la
Weerie des grains pendant la période
oluiionnaire el durant

r'. LJ

P p——— i

..u,..\l. _'.i_-,.

n effef, un arréié du préfer,
fexre .‘T ?:;rea{ an lX (25 GJ 1801}
T emploi du blé et du seigle
‘_ ?E‘PHHHEET de geniévre, Sous

e o “une femmfﬂre d’un mois la
Wwewmiore fois, de six mois en cas de

Ler arréié fut rapporté le 21
Weiidor an 1X (03 09/1801), les
“ooiies de cefte année 1801 ayant é1é

v J“‘Lﬁ FHES.

Le prix des grains ayani de
Wewveaw augmenté, un nouvel arrété,
i 5 srumaire an X (27/10/ {801)
-

! de nouveau aux fabricants de

:ﬂ*? ve ['emploi du bleé et du seigle.
le I8 germinal an
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un arréié préfectoral
prend qu'un grand nombre de
Snmcanis de genievre mélent a leur
Wawtmciion de ['acide vitriolique, ce
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W 3 rend trés nuisible pour la santé
#es comsommateurs, (la distillerie
i _-;::;.-: 1 est pas mise en cause dans
Uer arreie), et ordonne des visites
Weamenies des commissaires de police
LWz les fabricants, d’olr une géne

“eriame de la production.

Larréte du 21 floréal an X
L. 03 1802) interdit la fabrication du
sesnevre dans foul le dépar tement du
i oblige les distillateurs a déposer
w mairie le matériel utilisé pour celte

_- s gt at EJ*E et ordonne aux maires de

wwower Les scelles sur les brasseries de
seawre. Ce texite est compléié le Ier
swairial an X (21/05/ !802} par une

Bl

meerdiction d ‘employer dans les
wogonneries, seconde activité de
sorise Delmer, aucune espece de

b e
sraim propre a la nourriture de

somme. Les contrevenants se
Waient infligé une amende de 300
SanCs minimum, dont la moitié éiait
o _'”-':.‘-*fe” des pauvres, ’'autre moitié
&% pwofit des hospices de la commune,
'::f scellés éraient apposés sur

pavable au mois,
Jorfaitairement sur la capacité totale

jours par mois.

Bernard Delmer
a Ascq

l'amidonnerie.

Pour ajouter a [effet de toutes
ces contraintes, la loi du 5 ventose an
VI (24:02:1800), objet de ['arrété du
26 germinal an X1 (1604, 1504),
imposait une faxe suppléementaire de
40 centimes par hectolitre sur les
genievres et les bieres. Celle taxe
n'etail pas calculée sur la production
reelle, mais sur la capacite ioiale des
chaudieres, qu’elles soient pleines ou
non! Les distillateurs devaient
declarer au bureau central des octrois
chaque mise a feu et ceite iaxe éiait @
régler chagque mois, en numéraires,
avec un délai de 3 jours. Cet arréte fuf
rectifie par celui du 20 praivial an X1
(09°06/1804) qui fixait la taxe a 60
ceniime par heclolitre de substance
mise en distillation. Celie taxe,
etait calculée

des chaudiéres, en supposant que
chaque chaudiére faisaii deux
distillations par jour et ce per:dfmf 25
Si ces genievres
etaient exporteés dans les départements
VOISIRS, ils étaient passibles d’une iaxe
J:rzzmz'::ipale de 8,50 francs [’hectoliire
f‘u:};r:;q?, z,e,’s ne dépassaient pas 22
degrés, avec 350 centimes
dau gmewfm‘fmz par degré excédant
22,

{outes ces inlerdictions ei taxes
Jirent que Madame Delmer ne put

faire face aux remboursements des

sommes que feu son mari avait di
emprunter pour ['acguisition de cetie
entreprise. Lille fut revendue en 1816,
en 1818, enfin en 1821 aux Castelain,
avani d 'étre transformée er réserve de
grains. (2)

Un dernier acte préfectoral, en
date du 7 juin 1816, nous apprend
[existerice d ‘une seconde distillerie de
genievre a Ascq. Cerie distillerie
Leclercq fui en effef suspendue et les
scelles apposés sur le marériel, pour
Me pas s étre engageée par écrit a ne
distiller que des substances farineuses
tirées de [’étranger. Par conire, la
distillerie Delmer, avant pris cet
engagement, ne ful pas comprise dans
cette Suspension.

Pour terminer, un dernier acte
nofarie, concernant la vente d’une

partie des terres faisant ['objet du

litige entre le notaire Salembier et M.
De Rase, a M. Selosse d’Ascqg par ce
méme M. De Rase, nous apprend que
ces lerre avaienl été acquises comme
hiens nationaux provenant de I’ Abietie

de Lille. Le dernier paragraphe de cet
acte, faisse supposer que des
difficuliés étaient susceptibles de
surgir pour la prise de possession de
cetle terre par M. Selosse.

Jean Degobert

(1} Louise Balory: Histoire de Villencuve ¢’ Ascq, page
146, P17, 1982

(2} Dr. Jean Marie Mocy: Histoire de Villensuve 4’ Ascq.
) 1AM 1"4 PUI 9‘%’5’

i il s iy

P. Delebart: Fr-qai de Thistoire d'Ascqg 1932
P. Delebart: Petite histoire d"Ascg 1953
Collection des recueils des actes de la Préfecture due Nord

Acte du 7 juin 1806

Par devant Delavigne, notaire a
la résidence de la ville de Clermont
soussigne, la présence des témoins cy-
apres nommes et appelés a défaut d’un
autre notaire, ausst soussignés, fut pré-
sent le steur Isidor Joseph Delemer,
cultivateur demeurant 2 Habancour,
commune de la Chalade, canton de
Varennes, departement de la Meuse.

Lequel a fait et constitué pour
son procureur général et spécial la per-
sonme de auquel 1l donne pouvoir
de faire pour lui et en son nom, le re-
presenter dans la succession de défunt
Ignace Joseph Delemer, son peére,
decede depuis quelque temps, faire
prc}ceder mmmntemem ou séparement
s’1l le juge nécessaire, avec ses
cohéritiers, a 'inventaire général des
meubles, effets, mobiliers, titres, et pa-
piers dependant de la dite Succession,
convenir d’officier public pendant le
cours de I’opération, faire tous dires.
réserves et protestations qu’il jugera
convenables, pro céder au partage et
division des meubles cftets, mobiliers
et immeubles en provenant, convenir
d’expert, faire dresser les lots, les tirer
au sort, accepter celui qui lui échéra,
payer ou recevolr soulte, faire procéder
a la vente, soit amiablement ou
judiciairement, des dits meubles,
effets, mobiliers et méme des
immeubles, aux meilleurs charges,
clauses et conditions qu’il avisera bon
étre, toucher et recevoir les capitaux et
interéts, échus et a échevoir, promettre
toute garantie de droit, faire la remise
de tous titres, faire rendre compte a
tous depositaires, de débattre clore et
arréter, payer et acquitter toutes dettes,
poursuivre tous débiteurs, locataires et
autres au payement de ce qu’ils
devront, faire toutes poursuites
necessaires, procéder a lentiére et par-
taite hquldatl{m de la dite succession,
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louer les biens qui lui écheront aux
meilleures conditions qu’il conviendra,
en toucher les loyers et arrérages, de
tous recus et remises, tirer quittance et
donner décharges valables, tormer au
sujet de tout ce que dessus, telies de-
mandes qu’il jugera nécessaire par de-
vant les tribunaux compétents, les
poursuivre jusqu’a jugement définitif,
les faire mettre a due et entiére execu-
tion par saisie mobiliere et
expropriation, faire toutes inscriptions
nécessaires, en consentir la radiation,
méme de celles déja faites, saisir,
arréter. donner main levée, traiter,
transiger, comparaitre a tous bureaux
de conciliation, déduire fous moyens
de fait et de droit, se concilier si faire
se peut, constituer avoue et avocat, les
révoquer, en constituer d autres,
plaider, opposer, appeler, elire
domicile, et généralement faire tout ce
qui conviendra dans Uintérét dudit Sr
constituant, pour V'entiére liquidation
de la dite succession. Substituer un ou
plusieurs procureurs en vertu des
présentes, les révoquer, en constituer
d’autres I'avoué, obligeant.

Fait et passé audit Clermont, en
I"étude Delavigne 'an mil huit cent
dix, le six juin en présence de Frangois
Gervais, propriétaire, et de Louis
Grandpierre Minuzien, demeurant
audit Clermont, témoins connus qui
ont signé avec le dit Sr constituant et
nous, notaire, lecture faite.

Signé: J. Delemer, Gervats,
Louis Grandpierre Minuzien.

Enregistré & Clermont le 7 juin

Acte de 1808

Par devant. ......

Sont comparus

Dame Pélagie Joseph Bernard,
cultivatrice et fabricante de genievre,
demeurant a Ascqg, arrondissement de
Lille d’'une part,

Et M.M. Butteau-Malfait,
PierreVernot, Alexandre Rousselle,
Heddebaut et A. Valloy, stipulant tant
en leur qualité de créanciers person-
nels de la Vve Delemer que pour &t
aux noms de ses autres créanciers, en

ieur

1806

qualité de commissaires nommes
par delibération des dits creanciers en
iz dernier d autre part:

.........

+ ses creanciers chirographi-
T E
aues et hvpothécaires soussignes, sii-
] ¥I g
pulant tant pour eux que pour €i sous
le bon plaisir des autres créanciers non
g e

g
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maintenant; que le succes de cet eta-
blissement n’ayant pas répondu a son
attente, elle se trouvait dans I'impossi-
bilité de remplir ses engagements.

Que pour éviter les poursuites
et les frais énormes que les formalités
3 remplir vont occasionner, elle pro-
pose a ses créanciers de leur faire I’a-
bandonnement et la cession volontaire
de tous ses biens, droits, noms, raisorns
et actions quelconques;

I.es créancier ont dit que pour
éviter les frais et les longueurs qui di-
minueraient leurs ressources, 1s accep-
taient 1’abandon et la cession ci-
dessus.
| En conséquences, toutes les
parties ont fait et arrété a titre de con-
cordat ce qui suit:

Article premier

[es dits créanciers s unissent
entr’eux pour ne faire qu’un seul corps
de créanciers et pour agir en nom col-
lectif par le ministére de commissaires
qu’ils vont nommer.

Article 25

La dame Delemer fait abandon
ot cession a ses créanciers ainsi unis,
ce par eux accepté en leurs noms et en
ceux et sous le bon plaisir des créan-
ciers non présents, de tous ses biens
meubles, immeubles, droits, noms, rai-
son et actions généralement quelcon-
ques qu’elle posseéde, a 'exception
néanmoins guant a present et sans
préjudice aux droits & cet €gard des
dits créanciers, du droit de bail des ter-
res qu’elle exploite, appartenant a M.
Derasse, maire de Tournai

Pour, par ses créanciers
administrer, disposer, vendre et céder
en direction les dits biens et droits, et
le produit en étre distribue entre eux
en vertu de leurs titres, hypotheques et
droits quelconques

Article 3¢

I es dits créanciers nomment

leurs commissaires
517 NG ST auxquelsils donnent
ouvoir de pour eux et en leur nom et
e I S remetire tous les

b
¥ s 1
t papiers de la
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dues 2 quelque fitre que
ndre comme dessus les
lles engrangees, le
s récoltes, les
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hestiaux, chevaux, chariots et ustensi-
les aratoires, conserver et laisser si
hon semble aux dits commissaires, soit
a titre de prét ou autrement et jusqu’a
ce quils le trouvent convenir, & la De-
moiselle Delemer, sur sa responsabilite
et par inventaire, la portion de
mobilier, les ustensiles et usines de la
fabrique de geniévre, un ou plusieurs
chevaux et chariots qu’ils trouveront
convenir, ainsi que 1’usage de la mai-
son d habitation, des écuries, de la fa-
brique de geniévre et du moulin a
moudre blé, pour par elle les exploiter
4 son compte particulier, jusqu’a ce
que bon semblera aux commissaires, €t
au surplus, aux conditions et de la
maniére qu’ils le trouveront
convenable, faire continuer I’explotta-
tion des terres, faire ensemencer celles
qui ne le sont pas, et ce non seulement
pour la présente annee et pour faire et
recueillir la récolte prochaine, mais en-
core pour autant d’annees, en s¢ ¢on-
formant aux baux, qu’il sera nécessaire
pour obtenir le recouvrement de la to-
talité des créances de la masse, ou Ces-
ser cette continuation d’exploitation
quand bon leur semblera, en vendant
et cédant toutes les graisses,
amandiers, fumures et arrieres
fumures, comme aussi les droits des
haux aux prix, clauses et conditions
que les dits sieurs commissaires trou-
yeront convenir, faire vendre chaque
année les avétures et récoltes sur pied,
faire & raison de la dite exploitation et
administration toutes mises et depen-
ses nécessaires, établir un maitre de la-
bour et acquérir tous engrais pour fu-
mer les terres.

Faire vendre par encheres et ad-
judications publiques par le ministere
du notaire Salembier, 1'un des
soussignés, tous les biens, meubles,
immeubles, abandonnés par la veuve
Delemer, en toucher le prix ou faire
délégation aux créanciers privilegies
ou hypothécaires, suivant la nature de
leurs titres et le rang de leurs
hypotheques, transmetire aux ac-
quéreurs tous droits de propricte et en
délivrer les titres.

Demander le cas échéant, le
partage des biens qui peuvent étre
indivis, nommer experts et effectuer ce
partage.

Avrticle 49

A Deffet de tout ce que dessus
et de tout ce qui sera ci-aprés stipulé
circonstances et dépendances, intenter
toutes actions et poursuites qu’'il ap-
partiendra et défendre aussi a toutes
demandes formées contre la dite Dame
Veuve Delemer ou "unton de ses
créanciers, citer et comparaltre sur tou-
tes citations, s’y concilier si faire se
peut, ou prendre toutes conclusions,




t=r =1 obtenir tous jugements
mees ou leur exécution, interjeter
putemis ou anticiper tous appels, plai-
au iceux jusgu’a décision en der-
_ taire des saisies de toute
equerir toute inscription
re. en donner main levee,
| s saisies, fraiter, transiger
@ s=mener sur toutes demandes, pre-
Emoes & meéme sur fous proces, aux
Jses =t conditions que les commis-

mommmer tout arbitre avec renon-
reserve d appel de requete
cassation. élire domicile,
IS, avOueés en cause, les
n choisir d’autres, payer
=t honoraires.
| ce (qut sera regu en
=< presentes, donner toutes quit-
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aver tous frais, tant du présent
3 tout autre, le tout a pren-
e sar e produit de vente.

=xercés par M. M. les
sszires, conjointement, ou au
wes zu nombre de trois, sauf pour
comparutions sur citations.

Iz Dame Delemer contére, au
sero us 2t si besoin est, aux dits
Jnmmmssaites, les mémes pouvolrs que

i b

v=ww gut leurs sont donnés par les pre-
gemes =t pour Pexécution d'icelles.
Article 6™

I =5 creéanciers se socumettent a
- cans les formes légales leurs
z ot 2 les affirmer sinceres et
wemrzbles. mais pour éviter les lon-
su=urs et les frais, 1l est convenu que
were= yvenfication sera faite amiable-
mess cevant les commissaires, a quol
= sore z2utorisés, en tenant acte des di-
w=s w=mocations et affirmations.
I =5 créanciers non souscrivant
sresemtement les présentes, pourront y
sin=er par des actes additionnels;

— -

Article 7°™

Ceux des créanciers quit ont des
cootlizes a leurs créances ou titres
sowrront exercer leurs droits contre les
sooniizes, et leur comparution ou ad-

zux présentes ne pourra leur
=== ooposée; les droits des privilégiés

mwpothecaires ¢galement réserves

Eameessement

R -

Article 8¢™

Quand M.M. les commissaires
croiront que les circonstances neécessi-
teront pour tous les cas prevus et
imprévus, de nouvelles déliberations
de I'union, elles seront prises sur con-
vocation de 'un ou "autre des com-
missaires et elles seront obligatoires
lorsqu’elles seront souscrites par des
créanciers chirographaires dont les
créances formeront les trois quarts en
somme de la masse des créances
chirographaires.

Article 9me

S’il est nécessaire de faire ho-
mologuer le présent acte, la demande
en sera poursuivie au tribunal civil,
séant a Lille, a la requéte, poursuite et
diligence des commmissaires et aux frais
de la masse.

Article 10°™

Les recettes seront versees entre
les mains de M.......... "un des
commissaires, il en tiendra registre,
ainsi que des payements qu’il fera, et
toutes les fois qu’il y aura en caisse
une somme suffisante pour faire une
répartition de dix pour cent, elle devra
avoir lieu, et ce jusqu’a parfaite libéra-
tion de la veuve Delemer, envers ses
créanciers actuels.

Ai‘tiﬂlﬂ 1 Iéme

Entendu que les dits commis-
saires sont dispensés de faire imnven-
taire du mobilier et de tout ce qui se
trouve dans la ferme et dans la
fabrique, et autorisés a laisser le tout a
la garde de la veuve Delemer et de sa
fille seulement, ou de toute autre per-
sonne qu’ils trouveront convenir
jusqu’a ce que les ventes solent faites.

Ainsi fait et passé, quant & la
Dame Delemer, a Ascq, arrondisse-
ment de Lille, en sa demeure
€ cimnine mil hutt cent huit, et quant
aux créanciers, a Lille, en ["étude
[T R des dits mois et an, et apres
lecture, les comparants ont signe ces
présentes avec les dits notaires, apres
que la dite Veuve Delemer et Delle
Fugénie Delemer, sa fille aussi pre-
sente ont reconnu que tout le mobilier
et ce qui se trouve dans la maison, la
ferme et la fabrique, enfin tous les ob-
jets abandonnés, sont rest€s provisoire-
ment en leur possession et a leur
garde. Et lecture faite de nouveau, les
parties ont signé comme dit est.
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Acte du 3/12/1808

La soussignée Pelagie Joseph
Bernard, veuve d’lIgnace Joseph
Delemer. cultivatrice et fabricante de
oenievre, demeurante a Ascg, ne pou-
vant remplir actuellement les engage-
ments considérables qu’elle a contracte
et voulant éviter les poursuites et les
frais énormes que les formalit€s a rem-
plir vont occasionner, declare par ces
présentes de faire abandon et cession
volontaire a ses créanciers unis, de
tous ses biens meubles, immeubles,
droits, noms, raisons et actions genéra-
lement quelconques, rien réservé ni
excepté, pour par ses creéanciers
administrer, disposer, vendre et céder
en direction les dits biens et droits, et
le produit en €tre distrnibue entr’eux, en
vertu de leurs titres, hypotheques et
priviléges; auquel effet elle donne, si
besoin est, aux commissaires noOmMmes
ci-aprés, représentant la masse et reu-
nion de ses créanciers, de gérer et ad-
ministrer tous les dits biens et affaires
comme de leur chose propre, de faire
vendre au plus offrant les immeubles
par le ministere du notaire Salembier a
Lille, ainsi que tous ses meubles et
titres, réputés faits de gré a greé, fais
publiquement aux prix, clauses et con-
ditions que les dits créanciers trouve-
ront convenir, transmettre aux ac-
quéreurs tous droits de propriété, leur
délivrer les titres et clefs, toucher le
prix des acquéreurs, en donner quittan-
ces valables; faire vendre au plus of-
frant ou de gré a gré son mobilier,
ainsi que la fumure de sa ferme, et
continuer, si les dits le trouveront
convenir, I'exploitation de ses terres
pour en faire leur profit, le tout jusqu’a
sa libération.

LLes abandon et cession Ci-
dessus, sont acceptés par M. M.
Butteau, Malfait, Pedro Vernot,
Alexandre Rousselle, Heddebaut et A.
Tilloy, négociants en cette ville, créan-
ciers de la dite Vve Delemer, stipulant
pour eux et pour tous les autres crean-
ciers actuels en leur qualite¢ de com-
missaires nommes par eux suivant leur
délibération en date du.............

Ce fait, la dite veuve Delemer
et Bugénie Delemer, sa fille aussi
soussignée, ont déclaré et reconnu, que
provisoirement, elles sont restées gar-
diennes et dépositaires de tous les
livres, papiers, titres et mobiliers quel-
conques de la Vve Delemer, s’ obli-
geant solidairement de representer tous
et de rien distraire, ni laisser distraire
ou divertir aucuns.

S oblige de plus, la dite veuve
Delemer de passer acte en forme du
présent abandon volontaire avec toutes
les clauses pour son exécution.

Fait et signé en double a Ascq
le trois décembre mil huit cent huit.



Les avatars de la genievrerie Bernard-Delmer a Ascq

I’approuve I’écriture cy-dessus,
la Vve Delemer.

J7approuve I’ecriture cy-dessus,
E. Delemer.

Memoire a consulter.

Au commencement de |'annee
1806. la maison de commerce sous la
raison Lefebvre Fils a Lille, avait fait
des avances, moyennant intérét, a la
veuve Delemer, fabricante de genievre
et cultivatrice, propriétaire a Ascq,
pres Lille.

Pour obtenir le recouvrement de
ses avances, cette maison de com-
merce acheta a la veuve Delemer, huit
bonniers d’excellente terre a labour au
dit Ascq, qu’elle avait en propriete et
qu’elle exploitait.

L.a veuve Delemer consentit a
cette vente, a la charge néanmoins de
la réserve de I’occuper personnelle-
ment seulement pendant 18 ans, au
fermage de 924 francs, exempt de tou-
tes contributions.

- Les parties fixerent verbalement
entre elles le prix a la somme de
20138 francs, montant des avances, a
"exception de 1000 francs qui les
excedaient.

Deux ans environ se passerent
sans que le contrat de cette vente fut
écrit et notarié, parce que,
probablement, la maison de commerce
ne pensait pas aux dangers auxquels
elle s’exposait en ne le faisant pas.
Dans I'intervalle de ces deux années, 1l
fut régle par cette maison de
commerce, que cette acquisition serait
pour le compte de Monsieur De Rase,
demeurant a Tournai, département de
Jemmappes, et des ce moment, ce der-
nier s’en regarda comme proprietaire.
On lui fit valoir les 1000 francs envi-
ron excédant des avances, a compte du
fermage déja échu depuis la vente
verbale.

Le notaire Salembier. faisant
quelques actes pour la maison de com-
merce Lefebvre Fils, ayant I’occasion
de recevoir la visite de M. De Rase, et
apprenant que ce dernier é€tait [’ac-
quéreur des huit bonniers, lui observa
qu’il convenait a ses mterutsﬁ amsi
qu’a ceux de ses parents, de passer en
forme le contrat de son acquisition, et
lus ﬁt remarquer les dangers auxquels
il s’exposait en différant plus
iangtempa

En conséquence, M. De Rase
remit au notaire le plan des huit
bonniers, et le pria de rédiger 'acte de
vente, en ﬁ:n.ant le jour de sa passation
au 9 jamier 1808. M. De Rase se ren-
dit ce méme jour, accompagne de la
veuve Delemer chez le notaire
Salembier. En passant ce contrat, il
s’éleva quelques difficultés sur les

droits d'enregistrement et de
transcription. M. De Rase prétendit
qu’il avait été convenu, lors du marche
verbal, que ces droits seralent a la
charge de la Vve Delemer. Cette
derniere soutint le contraire, disant au
surplus qu’elle n’avait pas le premier
sol pour les acquitter. Mais M. De
Rase, persistant fortement sur sa
prétention, elle finit par y consentir,
bien sirement a cause de la malheu-
reuse position dans laquelle elle se
trouvait, et malgré les observations du
notaire Salembier.

If fut donc stipulé dans le con-
trat fait entre M. De Rase ¢t la veuve
Delemer, que les droits et frais seraient
a la charge de cette derniere.

M. De Rase savait aussi bien
que le notaire Salembier que la veuve
Delemer ne pouvait payer les droits,
mais 1 savait qu’il fallait passer en
forme le contrat, le faire enregistrer et
transcrire pour cesser de courtr le dan-
ger auquel on sétait déja trop expose.
En conséquence, M. De Rase recom-
mande bien & son notaire de remplir
les formalités; aussi quelques jours
apres sa passation, M. De Rase fit-il
demander la grosse de ce contrat, mais
le nc}taire Salembier en avait differé
jusqu’au 16 janvier I'enregistrement
parce que la veuve Delemer ne lui
avait pas remis le montant des droits et
qu’il n’avait plus vu M. De Rase pour
les lui demander. Cependant, etant
obligé de remplir cette formaliteé en de-
dans les 10 jours a peine d’amende et
de double droits, considérant d ailleurs
que cette formalité pouvait seule ga-
rantir M. De Rase de la perte du prix
qu’il avait paye d’avance, et qu'au sur-
plus il pouvait se faire restituer les
droits par M. De Rase qui dé&ja lur de-
mandait la grosse, le notaire Salembier
n"hésita pas & en faire 'avance, bien
persuade qu’il n’éprouverait aucune
difficulté pour la restitution.

Cette formalité remplie, le no-
taire Salembier, agissant pour M. De
Rase, ne négligea pas de solliciter de
la Vve Delemer de payer ces droits,
mais elie était dans un tel €tat de
détresse, qu’elle ne pouvait deja plus
payer ses engagements les plus sacres;
il ne put rien obtenir. De son cote, M.
De Rase n’a pas cessé de faire deman-
der la grosse de son contrat. Le 24 jan-
vier 1808, avant méme qu’elle ne fut
retirée de la transcription, il la fit en-
core demander par un oncle de son
épouse; de son coOté aussi, le notaire
Salembier n'a pas cesse de demander a
M. De Rase la restitution des droits
qu’il avait avanceé pour lui, en refusant
de remettre la grosse jusqu’a ce
paiement, sur quoi M. De Rase garda
le silence. Enfin, peu de temps apres,
la Dame Vve Delemer, poursulvie par
une masse de créanciers, se trouvant

en état de faillite, assembla ses
créanciers. Lesquels voyant que les
biens de leur débitrice etaient tous
vendus ou hypotheques pour leur
valeur, qu’il ne lui restait qu’un avolr
mobilier bien insuffisant pour solder
leur créance, ne voulurent pas I’absor-
ber en frais judiciaires; ils prirent les
voies amiables, prirent une
procuration, firent vendre ce mobilier
et se partagerent le produit qui ne leur
fournit que trés peu de choses (15% de
leurs créances, et depuis ils ont regu 7
1/2% et une derniere fois 3 1/2%)

Dans cet état de choses, le no-
taire Salembier, ne cessant pas de con-
tinuer sa répétition a M. De Rase, les
parents de ce dernier le pricrent de
faire sa réclamation aux créanciers. 1l
la fit, mais cette demande fut rejetee
en disant que M. De Rase était trop
heureux d’étre payé en entier de sa
créance et qu’il avait fait un assez bon
marché pour payer les droits, tandis
qu’eux, ils perdaient le plus grande
partie de leurs créances.

Le notaire Salembier informa
M. De Rase de ce refus, et
particulierement le 26 janvier 1809, en
répondant a sa lettre de la veille par
lagueile 11 demandait encore la grosse.
Le notaire refuse de la lut remettre et
observe de nouveau a M. De Rase
gqu’il était tenu de lui restituer les
droits et que s’1l pensait qu’ils eussent
rendu son marché trop cher, il le lu
reprendrait en I'indemnisant en capital
et intérét, non pour en tirer personnel-
lement avantage, mais pour le reven-
dre et en remettre le profit aux créan-
ciers de la Vve Delemer; a quot M. De
Rase ne répondant pas, la notaire Sa-
lembier lui écrivit de nouveau le 3 juin
1809. A cette lettre pressante, M. De
Rase répondit le dix, non a son
contenu, mais seulement que son beau-
pere était chargé de le faire pour lut

Cette réponse verbale fut une
discussion sur la répétition du notaire
Salembier, en opposant la stipulation
du contrat qui chargeait la veuve Dele-
mer de payer les droits et sur que le
notaire ne pouvait assigner M. De
Rase a Lille, mais dans son
arrondissement. A cet €gard, le notatre
Salembier lui communiqua un avis
qu’il lui confia.

Sur cet avis, le beau-pere de M.
De Rase écrivit une lettre au notatre
Salembier le 7 juillet 1809, en disant
qu’il n’était pas applicable a la
contestation, et en faisant le raisonne-
ment sulvant quant au fond;

? M. Salembier, vous avez
dressé [acte, vous n’en avez pas
ignoré les conditions; si 'une d’elles
vous était préjudiciable, vous deviez y
inserer une réserve de vos droits. Vous
ne ’avez pas fait, vous avez donc con-
senti qu’il y soit déroge, vous ne pou-
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Plus d’une annee s’ ecoula, sans
que le notaire Salembier vit M. De
Rase. Cependant, ayant besoin de la
orosse de son contrat, il la demanda a
expiration de cette année. Le notaire
Salembier lui parla alors de la restitu-
tion des droits, sur laquelle il n avait
plus de doutes d’apres la lettre de M.
De Rase en date du 7 juillet et la re-
ponse du 17 du méme mois, mais
qu’elle fut sa surprise de le voir
douter, varier, et faire une foule d’ob-
servations qui tendaient a faire croire
qu’il payerait, ensuite qu’il ne payerait
pas, mais sans le dire positivement, ce
qui engagea le notaire Salembier a ne
pas délivrer la grosse.

Quelque temps apres le beau
frére de M. De Rase vint trouver le
notaire Salembier, en observant qu’il
avait nécessairement besoin de cette
grosse, offrant de donner une recon-
naissance que cette remise ne pourrait
nuire aux droits du notaire Salembier.
Celui-ci fit cette délivrance et s’en tint
a la parole qu’on lui donna sans exiger
cette déclaration,

Deux ans environ s ecoulerent
encore sans voir M. De Rase et sans
qu’il fut question de cette affaire que
le notaire Salembier oublia. Enfin le
16 juin 1812, ce dernier renouvela sa
réclamation au beau-frere de M. De
Rase, en lui observant qu’il y avait as-
sez longtemps qu’on lui faisait atten-
dre la restitution et qu’il etait deter-
miné & ne pas rester plus longtemps
dans !'inaction; a son grand
étonnement, il recut le lendemain une
lettre dans laquelle on oublie d’abord
engagement pris par la lettre du 7
juillet 1809 de rendre le notaire Salem-
bier indemne, et puis I’on suppose que
ce dernier a pris I’engagement propose
de poursuivre la veuve Delemer et on
conclut de 12 que ne ['ayant pas fait,
les suites d'une semblable négligence
(dit la maison de commerce au notaire
Salembier)

” e doiveni-elles pas refomber
sur vous! jugez en vous méme, quant a
HOUS, HOUS HOUS PYrONONCEFons a cel
égard quand il sera femps. kn
attendant, nous vous croyons en droit
de réclamer ¢ la veuve Delemer les di-
videndes que les autres creanciers onl
fouchés; veuillez le faire sans [ui com-
muniquer notre arrangement €t NOUS

Jaire part du suivi.

On voit que cette lettre a ete
écrite dans oubli de la réponse qu’a
fait le notaire Salembier le 17 juillet
1809, par laquelle il a rejeté pour rai-
sons bien fondées qu’il y donne, la
proposition de poursuivre la veuve
Delemer, mais qu’il s’en tient au con-
traire 4 son action solidaire contre M.
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De Rase, sauf a lui a exercer son re-
cours contre elle.

Et pourquot le notaire Salem-
bier se serait-il chargé de faire ce que
M. De Rase ne voulait pas faire lui-
méme et faire des poursuites contre la
pauvre et malheureuse Vve Delemer
dénuée de toutes ressources, tandis
qu’il a une action contre M. De Rase
et qu’au fond ce n’est que pour lui, et
pour lui conserver [’acquisition qu’tl a
fait de cette veuve, que ce notaire a
fait "avance des droits! avance qu’il
était obligé de paver et qu’il a paye
parce qu’il avait une action solidaire
contre lut.
D’ailleurs, M. De Rase savait
que toutes poursuites €taient inutiles et
ne serviraient qu’a faire des frais; 1l
n’a pas ignoré que la masse créanciere,
fachée de ce qu’il a4 non seulement re-
couvré sa créance en entier, mais qu’ il
a encore fait un marche avantageux et
chargé cette veuve des droits , a refuse
fortement d’admettre le notaire Salem-
bier au partage qu’elle a fait des effets
que la veuve lul avait céde et contre
lequel il 0’y avait aucune reclamation
4 faire. C’était donc a M. De Rase a
poursuivre la veuve Delemer, s’il le
trouvait convenir, et non au notaire Sa-
lembier qui a constamment réclame les
droits envers M. De Rase, qui ne les a
jamais positivement méconnus, qut les
a méme reconnus, mais qui n’a cepen-
dant pas paye depuis quatre ans.

Mais par sa derniére lettre et
par une fausse supposition, il se re-
serve de prononcer sur son obligation
de payer, et donne le conseil de pour-
suivre la malheureuse veuve Delemer.

[l n’est sans doute pas d’exem-
ple de voir autant de difficultés pour la
restitution d’une modique somme de
1410 francs qui a été avancée afin
d’éviter une perte de 20000 francs.

Dans ces circonstances, le no-
taire Salembier, fatigué des tergiversa-
tions de M. De Rase pendant plus de
quatre ans, est forcé de prendre pour la
premiére fois depuis 30 ans qu’il est
dans les affaires, les voies judiciaires.
Vovons s’il est fonde dans sa
prétention, en supposant que M. De
Rase n’ait pas reconnu suifisamment
qu’il était obligé de restituer la notaire
Salembier.

M. De Rase dit: 7
Salembier,

vous avez dresse {'acte, vous
n’en avez pas ignoré les conditions, Si
['une d’elles vous éiait préjudiciable,
vous deviez y insérer une réserve de
vos droits, vous ne [’avez pas fail,
vous avez donc consenti qu’'il y fuf
dérogé, vous ne pouve: plus la faire
revivie.

On a vu plus haut que ce rai-
sonnement ne peut se soutenir sous le
rapport de la délicatesse, et on va voir

M.
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qu’il n'est pas fondé sous celui du
drott.

En effet, parce que le notaire
Salembier aurait néglige, par la con-
fiance qu’il devait avoir en M. De
Rase, de faire une réserve a laquelle ce
dernier aurait €té obligé de souscrire,
puisqu’il ne pouvait se dispenser d’un
contrat en forme, et que la veuve Dele-
mer ne pouvait en payer les droits, est-
il délicat de s’en prévaloir?

Si fe notaire Salembier n’avait
pas signé ce contrat, faute de consi-
gnation des droits, s’il ne "avait pas
fait enregistré et transcrire, et qu’il eut
ainsi fait perdre a M. De Rase son ac-
quisition dont le prix était paye
d’avance, ne lui en aurait 1l pas fait de
vifs reproches? n’aurait il pas prétendu
des dommages-intéréts? Puisque la loi
oblige le notaire a payer les droits sauf
leurs recours contre les parties, deviez
vous douter, dirait il, que je vous resti-
tue votre avance, puisque sans elle le
contrat ne pouvait étre enregistre, que
sans le contrat je perdats le prix de
mon acqguisition, et que ¢’ était pour
cesser de m’exposer a cette perte que
je vous avais chargé de recevolr le
contrat?

Mais M. De Rase est dans
I"erreur, le notaire Salembier ne pou-
vait stipuler cette réserve qui lui était
personnelle dans un acte qu’il recevait
en sa qualité, elle était au surplus inu-
tile pour conserver ses droits. Il devait,
comme il ’a fait se borner a écrire les
conventions des parties, et quoique la
stipulation dont 1l s”agit avait pour ob-
jet de charger, contre la lot et I'usage,
la veuve Delemer de supporter les
droits d enregistrement et de
transcription, le notatre, en la
rédigeant, n’a pas pour cela renonce au
droit solidaire qu’il avait contre M. De
Rase.

Peut on de bonne foi supposer
que le notaire Salembier ait consenti a
perdre, ou seulement s’exposer a
perdre, ’avance qu’il allait faire, pour
le seul avantage de M. De Rase?

On peut d’autant moins le
croire, que déja il ne pouvait étre resti-
tué des droits de mutation qu’il avait
avancé lors du décés du mari de la
Vve Delemer, lesquels droits, 1l a regu
de ses créanciers qui ont €t plus €qui-
tables que M. De Rase, quoiqu’ils
n’aient fait que perdre aprés elle, au
lieu qu’en obtenant son payement en
entier, il a encore fait un bon marché.

S’il en était autrement, il serait
trés dangereux aux notaires de préter
leur ministére; mais la lol en les y
forcant et les rendant responsables des
droits, leur a accorde un recours contre
les parties; trés souvent il arrive,
comme au c¢as présent, qu’un créancier
se rend avec son debiteur chez son no-
taire pour y passer un acte d’obhigation

hypothécaire absorbant la valeur du
bien du débiteur; on sait qu’il est
d’usage, lors méme que le créancier
sait que les biens et les ressources de
son débiteur sont suffisants, de stipuler
que les droits d enregistrement et ceux
d’hypothéque seront a la charge de ce
dernier. Ne serait il pas injuste au
créancier de refuser les droits au
notaire.

Mais les stipulations ne concer-
nent que les parties, elles sont
étrangeres aux notaires qui sont obli-
gés d’acquitter les droits parce qu ils
ont un recours solidaire contre les
parties, on ne peut les leurs opposer
méme dans des cas ou il n’est pas
question de droit d’enregistrement.

En effet, il a été juge il y a
[ongtemps, qu’un notaire qui avait
passé un acte d hypothéque ou de
vente de biens sur lesquels il avait des
droits, ne les perdait pas, qu’il n'était
pas censé y avoir renonceé, parce qu’il
serait injuste de priver d’un droit cer-
tain celui qui n’auratt éte présent a un
acte que par devoir; qu’en geéneral les
renonciations ne se présument pas et
doivent éire formellement exprimees.
C’est ce qui vient encore d’étre juge
par un arrét du tribunal de cassation en
date du 25 janvier 1812 a I"égard d'un
mandataire.

M. De Rase ne peut donc oppo-
ser au notaire Salembier la stipulation
écrite dans le contrat par lul regu et
prétendre qu’il est censé avoir renonce
a ses droifs.

A Pégard de tout autre que M.
De Rase, il serait inutile d’entrer dans
de plus grands détails pour le convain-
cre qu’il est tenu de restituer au no-
taire Salembier les avances qu’il a fait
pour lui, mais on croit devoir lut rap-
peler les dispositions de la lo1 sur U'en-
registrement ei lui prouver que le no-
taire Salembier a une action solidaire
contre hut

La loi sur ’enregistrement en
date du 22 frimaire an 7, titre 5°™,
oblige les notaires & payer les droits
des actes passés devant eux; elle porte
que le notaire qui aura fait pour les
parties ’avance des droits d’enregis-
trement pourra prendre exécutoire du
juge de paix de leur canton pour leur
remboursement, et que les droiis des
actes civils et judiciaires emporiant
obligation, libération ou transmission
de propriété ou d’usufruit de meubles
on immeubles seront supportes par les
débiteurs et nouveaux posSsesseurs, et
ceux de fous les autres actes le seront
par les parties auxquelles les actes
profiteront. Lorsque dans ces divers
cas, il n’aura pas éié stipulé de dispo-
sitions contraires dans les acies,

L article 33 titre 6 porte: Ley
nofaires qui i’ auroni pas fait enregis-
irer leurs actes dans les délais

prescrits, payeront personnellement , a
titre d’'amende et pour chaqiue contra-
veniion une somme de cinguanlte

francs s'il s agit d’un acte sujel au

droit fixe, ou une somme égale au
montant du droil proportionnel, sans
que, dans ce dernier cas, la peine
puisse étre au dessus de cinquante

francs.

Ils seront tenus, en outre, di
pavement du droif, sauf leur recours
contre les parties pour les droils
senlement.

Il résulte de ces dispositions
que les notaires sont obligés de faire
’avance des droits, quand méme les
parties ne leur auraient pas consigné
ces droits, mais ils ont leurs recours
contre elles.

1 v a plus, ¢’est qu’il ne peu-
vent se dispenser de signer les actes
qu’ils ont regu et de les faire
enregistrer, par le motif que les droits
ne leur ont pas été consignés. Il existe
a cet égard, deux décisions du 21
ventose an 13 et 3 nivse an 14

Ainsi le notaire Salembier était
obligé de faire enregistrer le contrat de
M. De Rase, tant pour les intéréts de
ce dernier, que pour se conformer a ia
lol, et §’il n'eut pas fart avance, parce
que Mme Delemer, n1 M. De Rase, ne
lui avaient pas consigne le montant
des droits, il eut occasionné un double
droit, qu’il aurait méme fait supporter
aux parties.

Mais comme elles étaient soli-
daires et que M. De Rase était tres
solvable, 1l n’a pas hésité de faire
I"avance.

D’aprés les dispositions de la
loi du vingt deux frimaire, le notaire
stipulant n’est que le mandataire force
des parties et elles sont solidaires pour
la restitution des droits des actes qu’il
passe pour elles. Elles le sont meme
pour les honoraires dans les inventaire,
liquidation de succession entre les
cohéritiers, quoiqu’il se soit ¢levé des
doutes dans ce cas seulement. En voici
’espéce: Le tribunal civil de Paris
avait condamné solidairement les hér-
tiers au payement des honoraires et de-
bours du notaire qui avait passé [’acte
de liquidation de la succession; sur
’appel , ce jugement fut mifirme et par
arrét de la cour de cassation en date du
27 janvier 1812, le jugement d’appel
fut casse.

1l n’v a donc plus, sous tous les
rapports, aucun doute sur I'obligation
ou se trouve M. De Rase de restituer
les droits que son notaire a €t¢ obligé
d’avancer pour lui

Mais vu le refus qu’il fait obs-
tinément du payement de cette dette,
le notaire Salembier, quu deputs plus
de quaire ans a épuisé en vain tous les
procédés, est forcé d’avorr récours aux
voies judiciaires. L article 51 de la loi
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sont obliges de faire enregistrer les ac-
tes qu’ils regoivent dans les délais
fixés par la lot et sous les préfixes y
portes, mais la lot leur réserve leur re-
cours contre les parties pour se faire
restituer I'tmportance du droit qu’ils
auront avance.

Tout raisonnement ultérieur se-
rait superflu: ia chose est trop claire,

M. De Rase ne peut se dispen-
ser de rembourser a M. Salembier la
somme de 1410 francs que celui-ci a
avancé pour droit d’enregistrement du
contrat de vente dont il s’ agit.

Quant a la forme, comme 1l ne
s’agit pas seulement de la restitution
du droit d enregisirement, mais encore
des honoraires pour la passation de
I’acte et 'expédition de la grosse, M.
Salembier fera bien de suivre la mar-
che tracée par Particle 9 du second dé-
cret du 16 fevrier 1807. En
conséquence, il assignera M. De Rase
par devant le tribunal de Lille par ar-
gument tiré de I'article 173 du ler de-
cret dudit jour 16 février 1807 il fera
signifier en téte de ’assignation 1’état
de ce qui lui est dg, contenant le mon-
tant des droit payés et des honoraires.

Il est vral que d’apres Marticle
30 de la lot du 22 frimaire an 7, M.
Salembier pourrait prendre un exécu-
toire du juge de paix; ¢’est une faculte
qui lui est accordée, mais il peut
préférer la voie de I'action, s’agissant
surtout de poursuivre d’'un meéme
temps le paiement de ses honoraires;

Délibéré a Douat le premier de-
cembre 1812,

Signé: Densy
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